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| FHom om Pl S atha
En Viznovalia Galtm 2 2;

En nomire de S.A. el Rey,

Dra. M® Victoria Lépez Asin, Ilma. Sra. Magistraca titular del Juzgado de
Prmera Instancia e Instruccién n® 2 de Vilanova i la Geltri y de su pertido, ha
visto Ics presentes autos de juicic ordinaric sobte incumbplimiento de orecontrato
n° 479/20C6, seguidcs a instancia de Ia Procuradora Defia Nuria Moles Vivancos
en ncmbre y representacién de FUTBOL CLUB BARCELONA ccn Ia asistencia
letrada de D. Pere Lluis Meilacc Bailo y D. Crici Rafcls Vives contra D.
FRANCISCO MERIDA PEREZ que atendica su condicién de menor edad
comparece regresentado gor sus pacres D. ANTONIO MERIDA CALMAESTRA
y DNA. M?® ISABEL PEREZ HERNANDEZ ambcs representaccs por Iz
Prccuraders Driz. M® Terssa Marsilla Retert y defendides por los Letrados D.
Jes2 Luls Frajle Quinzzrics y D. Mare Carrera Domenech.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la expresada cemandznte se fermuld er fecha 20/8/20086
Cernanda de juicic ordinario en reclamacién ce cantidad que fue turnada a este
Juzgaco conira FRANCISCO MERIDA PEREZ, menor de edad, y sus pacres D.
ANTCNIOC MERIDA CALMAESTRA y DNA. M® ISABEL PEREZ HERNANDEZ |3
cual fundamenisba &n lcs siguientes heches:

1- que FRANCISCO MERIDA PEREZ de 16 afcs de eded en el
momento ce interponer la demanda, estaba adscrito a las diferentes plantillas de
fittcl no profesional del FUTBOL CLUB BARCELONA (en acelante FC
Barcelona) cesde el dia 1/7/1559 cuanco contaba con 9 afics de ecad.

2.- que el vinculo establecico entre I2s dos partes, después de los afos,
habia quedado cencretado en dos contratos de fecha 8/2/2004: un contrate de
jugador na profesional con vigencia hasta el dia 20/6/2010 y un precontrato
regulacor del futuro ctorgamiento y entrada en vigor de un ultericr contrato de
trabzjo con vigencia maxima de 10 arics en furidén e la evolucidn deportiva del
Sr. Mérida. Estcs confratos no eran los primercs acuerdos contractuales
establecicos entre el FC Barcelona y el Sr. Mérida sino que eran unos contratos
Que novaban y substitular uncs acuercos anteriores otorgados entre las mismas
paries en fecha 24/5/2002, cuandc el Sr. Mérida contaba con 12 arics de edad.

3.- que finalizaca la temporada deportive 2004/2005 y unas semanas
antes ce que comenzara la temporada 2005/2006, el Sr. Mérica incumplienco
los convenics vigentes, de forma unilateral manifestd su voluntad de finalizar su

~
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4- que en g contrato de jugador ro profesional ge fecha B/3/2004
entre el FQ Barcelona y g) Sr Mérida, las partes pactaron que en caso
la extincién dg vinculo se produjera por g voluntad de| jugador ge
abandonar a| Club antes da vencimiento del contrato, sin cauga Mputable al
Club, aquel debia inderrnizar 5 éste on [a cantidad de 100.000 €. Ajadian que
8N fecha 5/8/2005, Ios badres del Sr Mé&rida remitieron yn burofax al FC
Barcslona en g que comunicaban Ia decision de sy hijo de no continyar en g
citado Clyb y ofrecian a éste e pago de la suma estipulada de 100.000 €.

5.- que en fecha 271212008, Y dado que en fechg 4/3/2006 o] Sy Mérida
Cumpila la edag de 18 gfics, ef FC Barcelona e convocs para que en
cumplimiento de| Precontrato suscrito en fecha 8/3/2004, el dig 15.3.2006

labora con e FC Barcelona,
6.- que como ya se ha explicado, en fecha 4/3/2008, cuando el Sr. Mérida
cumplia la edad ge 16 afios, firme un contratc come lugador de fitbol con gl

ascendia a 3.201 000 €

Tras alegar los fundamentos de derecho que estimaba de aplicacion,
solictaba que se dictase sentencia por Ia que:

a) se condenase a/ g Mérida a satisfacer al Fo Barcelona con
fundamento en el contrato de iugador no profesional de fecha 8/3/2004, |a
cantidad de 100.000 € junto con sys intereses legaies desga la interposicien de
la demanda o subsidiariamente desde aquellg fecha que Procediese en derecho,

) se condenase al §r Mérida a satisfacer al FC Barcelona ¢op
fundamento en el contrato ge Jugador no profesional de fechg 8/3/2004, asi
Como en gl precontrato de ja misma feche, Ia cantidad de 3.201 .000 € junto con
Sus intereses legales desce g dia 1/3/2006 o Subsidiariamente desde aquelia
fecha que procediese an derecho.

¢) se condenase al demandado g P&go de las costas ge| Pracsdimiento,

SEGUNDOQ. Admitida a trémite la demangs Se emplezs a |5 parte
demandaga con entrega ge Coplas de |a de2manda y documertos a eila
acompanados, 8 fin de que en el témino de veinte dias tomparecese en fos
autos mediante Abogade y Prozuragor Yy contestase 3 I3 demanga
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" =TERCERO.- Ep fecha 21/11/2006 ig parte demandada tomparecid en
tiempo y forma bajo fa representacion de |a Procuradora Tetesa Mansilja
Robert, quien presente escrito en e} que interponia declinatoria por falts de
Jurisdiceion Y manifestaba que se alianaba parciaimente a lag pretersiones de |a
parte actorz en cuanto ala cantidag de 100.000 €.

Tras dar traslado de ias peticiones de [a parte demandada a la parte
demandante en fecha 111112007 S¢ dictd auty de allanamients parclal y en
fecha 12/112007 auto de desestimacidn %¢ l2 declinatoriz de jurisdiccion
planteads por la parte demandaga.

CUARTO.. A continuacion en fecha 137212007 la parte demandada
presents escrito de conlestacién de Ig demanda aen [g Que resumidamente
alegaba:

1°) que niel Sr. Mérida ni sus padres habian incumplide sus Compromisos

Ctuales con el FC B ani

el dia 5/8/2005 entre el citado Club Y el Sr. Mérida era e contrato de jugador no
profesional que facultaba g Jugador a extinguir anticipadamente sy relacién con

2°) que el contrato de jugador no profesional contenta un pacto especifico
Pero no independiente de la Unica relacién contractyal existents, ¢ sexto,
dencminadg “precontrato labora) (jugadar profesional)* §8gun el cual Ias partes
§e comprometian g suscribir 8 inigiar |g relacion laboral cuando concurrigran
determinadag conciciones recogidas en ege Pacto sexto, apartado tercero, que
No se habian cumplido en fecha 5/8/2005 cuando el jugador ejercits Ig facultad
convencional de extingurr de forma enticipada el contrato de jugador no
profesional.

diamantes gg| contrato, no puede Sostenerse comg pretende ia parne actora que
dimanen dos pretensiones 'ndemnizatorias por e mismo Supuesto de hecho que
motiva la extincian anticipada de| contrate de Jugador no profesiona’,

4°) que el contralc de fecha 8/3/2004 Y SU antecedente ge fecha
241512002 fueron elaborados Y redactados uniiateraiments Por los servigiog
Jurldicos del FC Barcelona ¥ se trataba de contratos de adhesidr, habiendo sido
firmadcs Por el Sr. Mérida Y Sus padras sin | intervencién ge agente o
representants, quienes se vieron obligados a aceptar las condiciones impuestas

no se impugnaron los gozumentos bresentados ge contrario, y Procedieron a
fiiar los hechos Y @ solicttar iag pruebas que 3 sy derecho conven'a.
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interrogatorio de Ia parte contraria y e interrogatorio de testigos.

SEXTO.- Acmitidas las pruebas estimagas pertinentes se safiajo para ia
celebracién del luicio oral el gia 17/8/2007, dia en e que se practicaron fas
Pruebas declaradas pertirentss, tras [0 cual sa pasd a la fase de conciusiones,
quedando la vista recogida a través de log medios audiovisuales dbrantes en
autos.

SEPTIMO-En 1a tramitacion del presente juicio se han observado todas
las prescripciones legales. salvo lag relativas a ‘os plazos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La pare actora soiicita que se cordene 2 la parte
demandada 3 Pagarle la cantidad de 3.201.000 € junto con Sus intereses legalas
desde o dia 1/3/2006 o subsidiariamente desde aquella fecha que procediese
an derecho con fundamentn en g incumplimientg por el demandadg de

j 4.

para que naclera el citada contrato.

3.- que el contratg de fecha 8/3/2004 Y Su antecedente de fecha
24/5/2002 fueron slaborados y redactados unilateraimente por log servicios
juridicos del FC Barcelona y se trataba de contratos de adhesion, ademas de
contener condiciones abusivas.

SEGUNDO - Consta en ef presante procedimients, y es yn hecho no
discutido por les partes, que Francisco Mérida Pérez se adscribig a Ias plantillag
del FC Barcelona e/ gia el dia 1/7/1999 cuando contaba ¢on g afios de edag,

tenfa 14 afios de ecad, por otros dos contratos de fecha 8/3/2004; un contrato
ds jugador no profesional ¢con vigencia hasta el dfa 30/6/2010 y un precontrato
regulador del futurg otorgamiento y entrada en vigor de un ulterior cortrats de
trabajo con vigencia méxima de 10 afios en funcidn de la evolucion cepotrtiva del
Sr. Mérida (folios 558 85dela causa).
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-/féa quedado acreditado y asi Io ha reconocido fa parte demandada, que

en fecha 5/8/2005. cuando ya habia empezado I3 temporada 2005/2008 yel Sr.
Mérida contaba con 15 afics de edad, los padres del Jugador remitieron un
burofax al FC Barcelona en el que comunicaban Gue hablan tomado ia decisién

extinguir el vinculo contractual por voluntad del jugador, al tiempo que ofreclan
el pago de la cantidad de 100.000 € estipulada para ese caso (folic €2 de Ia
causa) La parte demandads ha admitido que se ha progducido ia extincion del

111112007,

El objeto de debate en el presente procedimiento se limita entonces a
determinar si procede condenar a la parte demandada aj pago de la cantidad de
3.201.000 € con fundamento en o incumpiimiento del precontrato de fecha
8/3/2004 fimado por el FC Barcelona y el Sr. Mérida.

La parte demandaqs sostiene cue no se ha producido incumplimiento
alguno por e Sr. Mérida ya que no existen dos contrates diferentes de fecha
8/3/2004 sino uno solo, que es el contraig de jugador no profesional el cyal

Manera que extinguido el contrato de jugador no profesional ya no cabia hablar
de precontrato laboral,

A pesar de esas alegaciones, b cierto eg que nos hallamos ante dos
contratos o vinculos contractuaies. Uno es el cantrato de jugador no profesional
celebrado entre ef S Mérida y el FC Barcelona (folios 55 a 5), que tal y como
€xpresa e/ referido contrato, regula la integracion del Sr. Mérida en alguna de las

nacer, por ef Estatuto de Trabajadores y por el Real Decreto 1006/1985, de 25
de Junio, que reguia @@ Relacitn Laboral Especial de los Deportistas
Profesionales. Son dos contratos distintos con un contenido distinto, Y por asts
motivo, cada uno dg ellos tiene sus proplas clausulas indemnizatorias para el
Ccaso de que alguna de las partes incumpliera Io oaciado.

Las propias partes corcibieron estog contratos coma dos contratos
diferentes y asi lo &corderon en contrato de jugador no profesional CuyD pacto
sexto se refiere aj Precontrato laboral y en el cual expresamenta se dice en sy
punto 2 (folio 58) que ‘“este acusrdo para g contratacién flaboral eg
independiente de Ia vigencia del presente contrato en el que se hece referancia
8 su objeto de jugador no profesional. Por eso, el presents compromiso
subsistira por sf miemo, ccr indepencencia de la duracién, vigencia o extincion
del contrato como jugador no profesional*

TERCEROQ.- Partiendo entonces gue estamos ante dos contratos
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3201000 € reclamadz por el FG Barceona con fundamento en g
incumplimiento por el demandado ge| precontreto laboral fechg 8/3/2004.

En este sentido, el pacto sexts punto 3 del contrato de Jugador no
profesional (folio 58) establece que las pares se obligan, mediante ese
precontrato laboral, a suscribir e iniciar Ia relagion taboral, tan pronto como se
malerialice alguna de las sigulentes situaciones:

1.- @ primer requerimiento del FC Barcelona durante ia vigencia del actual
contrato (refiriéndose al n: ' !
SU vigencia fuera independients del contrato de jugador no profesional), siempre
que el jugador rauniers los requisitos de edsc exigibles (es decir, cue hubiera
cumplido los 16 afios de €dad).

2.- al intervenir en una misma temporada, un tota| de 10 paridas oficiales
en la plantila de Barceiona B o Superior, excapto que el cortngente de
licencias Io impidiese. A respecto, cualquiera de |ag partes podra requerir a la
otra la expresada firma del contrato laboral,

3.- a primer requenmiento ge| jugador si recibiese propuesta firme qge
contratacién pera otro Club, Yy &sl lo notificase POr conducto fehaciente g| FC
Barcelona, al menos con tres meses de antelacisn aj comienzo de Ia temporada
Jue iniciase e| pretendido contratop,

4.- en todo caso al final de 1a temporada cuando el Jugador cumpliese la
edad de 18 afios,

Tras el contrato de jugador no profesional, y el mismo dia las partes
firmaron g| precontrato laboral, CUyo pacto 5.3 establece las consecuenciag
derivadas de Ia NO suscripcion del contrato laboral por voluntad del jugador, las
Cuales son:

5.3.1 (folio 60): si el Jugador incumple por abandonar sy actividad
deportiva (estudios, trabajo 8jeno ai fithol, familia, efc.) no vinculandose a
ningtn otro Clyp de Futbol: no determing un derecho indemnizatorio a favor gei

otro Club ge Fitbol, se considera, con caracter genseral, que e) incumplimiento
s basa en g| Supuesto ds! punto §.3.2, por lo que se aplicars 'a misma
indemnzacién y efectos.

Nos hallamog ants ia tipicg cldusula incemnizatoria con fg cual | FC
Barcelona trata de asegurarse los senviciog del S Mérica en el Ciyb. | 5 parte
demardada hg manifestaco que se trataba de una clausula abusiva y
exortitante, sobre todo teniendo en cuents que ia misma ya se pacid en e}
contraic da jugacor no profesional y en precontrato de trabajo de fecha
24/5/2002, suscrifos cuando e Jugador contata eon 12 afios de edad. Sin
embargo, a Ja vistg de que el Sr. Mérda, tal Y €0M3 se ha puesto ge manifiesto
en el acto de juicio, es up jugador destacado de gran calidag profesional y
Proyeccion deportiva, Y que cldusulas Semejantes se incluyen en contratos
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= g con jugadores de las caracteristicas del Sr. Mérida, como veremos
mas adelante ia conclusion es que no se trata en absoluto de una clausuig

abusiva,

¥at

7/11

Sentado o anterior, er el acto de juicio ha quedaco acreditaco que el Sr
Mérida ven(a prestando sus servicios c€omo jugador no profesional en e FC
Barceiong en virtud de log contratos de jugador no profesional y precontrato
laboral de facha 8/3/2004. que habia concertaco ios servicios ge representacisn
de DEPORACCION. S (. medianta contrato de fachg 30/1/2004 por ung
duracién de dos afos (folios 385 a 395 ga la causa) y que op fecha 5/8/2005,
cuando ya habia empezado la temporada 2005/2006 y 8l Sr. Mérida contaba
con 16 afios de edad, jog padres del jugador remitieron un burofay af FC
Barce ona en e) que comunicaban que habian tomado Ig decision ce que sy hijo
No continuara en el citago Ciub.

Mientras que el padre del Sy Mérida sostiene que cuando su hijp dejb el
FC Bereelona io hizo sin tensr ofertas de ningin club Y que contratd los servicips
oOmo representante def Sr. Joseba Diaz Lelinde sin tener oferta de trabajo por
Parte cel Arsenal FC, y el Sr. Mériaa alega que la oferta del Arseral se Iz

la causa), ol padre de! Sr. Mérida ha explicado que sy hijo estuvg entranando 4|
80/0 bajo Ia Supervisidn del Sr. Dia; Lalinde 7-8 meses (ustamente desde
8gosto de 2005 hasta marzo ds 2006 cuando firm6 su contrato laboral con gl
Arsenal FC) en Vitoria, acompanado de sy madre, y con todos los gastos de
astancia, entrenador, efc, sufragados porel Sr. Digz Lalinde. Por sy arte, e! Sr.
José Vicente Sanchez Felip, legal representante ge DEPORACCI(E’

manifestado que dej6 de representar al Sr. Mérida en diciembre de 2005 . 8i bien
el contrato de representacion que tenfan suscrito acababa el 30 de enero ge

del Sr. Mérida, le coments que en verano de 2005, en una boda, le habia
preguntado ai padre de| Sr. Mérida que ocurria porque sabia (por rumores
Bxistentes en g mundo del fitbol) de Ia exstencia de otrg feprasentants
(todavia no sabfan que era e| Sr. Diaz Lalinde) y que habfa un equipo inglés (sin
saber cual) interesado por el Sr. Mérida, y que ef padre del Sr. Mérida primero
negs tales hechos Pero que al final terming reconaciando que efectivamente
tenian otrp representants que el chico iba a formar parte de un equipo de
fitbol ingl@s. El Sr. Sanchez Felip ha explicado que cuando en agosto de 2005

Felip, exjugador del FC Barcelona Y actuaimente represertante depertive,
Conocedor del mundo futbolistico, ha expleado ceramerte que si el Sr. Dlaz
Lalinde hap(a tomado Ia representacion de| Sr. Mérida (lo cual hemos Visto que
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“%Jgar en febrero-marzo ge 2005, antes de que el Sr. Mérida se
desvinculase con el FC Barcelona) era Porque ya sabia que iba a ser jugador
del Arsenal FC. La vinculacién del Sr. Diaz Lalinde con el Arsenal FC ha sido

Diaz Lalinde como agente del citado club de fbol inglés, habiendo reconocido
el Sr. Dfaz Lalinde que I2s honorarios por sy intervencién en Ia contratacién del
Sr. Mérida por el Arsenal FC tueran abonados por este club y no por I3 famitia
del Sr. Mérida. Que el Sr. Mérida estuviera entrenando solo aislado ge Cualquier

a 99 de la causa. Por UMimo, no parece légico, que un Jugador de ia talla del Sr.
Mérida deje un club de fitbol como e! FC Barcelona sin tener expectativas
ciertas de fichar con otro ciub,

legal para firmar yn contrato de trabajo, ese mismo dia firmé un contrato de
jugador profesional con sl Arsenal FC. Este contrato al parecer ha sido
sustituido por otro de fecha 4/3r2007 que mejora las condiciones €econdmicas

que el dia 15/3/2006 fimase el contrato laboral, sin que e Sr Mériga
Suscribiese e} contrato, de donde Ia conclusion es clara en cuanto a que el Sr
Mérida incumpli6 las obligaciones contraldas en e precontrato ce facha

CUARTO.- La parte demandada alega en contra de las pretensiones de
le parte demandante que el contrato ge jugador no profesionaj y €l preconiraio
de fecha 8/3/2004 contisnen condiciones abusivas ademds de fratarse de
contratos de adhesién que fueron suscritos por los padres de' Sr Mérida sin
asesoramienty nj conocimisntos técnices, de tal manera que ‘8 pare
demandada alega que éstos desconocian e contenido de los contratos que
firmabar en nombre de su hijo.

Respecto g |1z cldusula indemnizatoria contemplada y aplicada en este
Ca330. ya se ha expuesto Que no es ura clausula abusiva y exorbitante. Por un
lado, el sr José  Vicente Sénchez Felip, legal representante de
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; RACCION, S.L. ha explicade que se trata de una cldusula normal que se

incluye en ios precontratos laborales slempre tras pactar con Ios padres ce los

jugadores (menores de edad) y que su cuantla NO es excesiva, sro todo o
contrario, ha explicado Que tratdndose del Sr. Mérda, es una cantidac paquefia
que hace del Sr. Mérida un jugador “barato”. La parte actora ha aportado 11
contratos de jugador no profesional (folios 486-734) fimados 4 de ellos en
marzo de 2004, 5 en junio de 2004, uno en julio y otro en julio de 2004, con sus

mayoria de los contratos. A ello se afiade que obra en el folio 431 de Ig causa,
un ce-tificado de Ia Liga Nacional de Futhol Profesional en la que constan las
cuantias de las cldusulas indemnizatorias de ios precontratos y contratos
pactados por los Jugadores profesionales menores ge 18 afios desde el gfp
2004, constando que de los 152 contratos firmacos, la mayoria en un nimere ge
28, son de 3.000.000 €, que por debajo de esta cantidaq hay 38 contratos Y que

consicerar abusiva nj exomitante, teniendo en cuenta que la mayoria ge los
contratos tiene cldusulas Superiores y que existen otros contratos similares en
los qua la indemnizaci6n asciende a 15.000.000 €.

Finalmente, no Puede prosperar Ia tesis de la parte demandada
consistente en que el contrato de jugador no profesional y el precontrato laboral
SON contratos de adhesién. Basta con ver los cortratos aportados por la parte
demandante y las manifestacones realizadas par la parte demandante, y por los

fecha 8/3/2004, consta que la clausula indemnizatoria de 3.000.000 € ya se
Pactd en el contrato ge jvgador no profesional y el precontrato labora suscrito
Por el Sr. Mérida y el FC Barcslona en fecha 24/5/2002 (folios 71 g 85). Todas
las partes, incluida [a parte demandada han reconaocido que los contratos de
feche 8/3/2004 consistian en una mejora de los contratos anteriores de fecha
14/5/2002. Tanto la parte actora como el Sr Sanchez Felip han manifestaco que
hunca se firman los contratos de jugadores no profesionales sin discutir antes

8/3/2004, al parecer, ciertamente no intervinieron en sy firma los representantes
del Sr. Mérida por tratarse de mejoras de Ios contratos de 14/5/2002, Io cual no
significa que los padres det Sr. Mérida desconociesen sy contenido, ya que taj y
¢omo ha declarado el Sr. Séncher Felip, cuya empresa DEPORACCION, s
ostentaba |g representacion del Sr. Mérde en e momento de fimar ios
contratos de fecha 8/3/2004, cuando e FC Barcelona hablé con el Sr. Mérida y
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$adres de mejorar las condiciones de los contrates de fecha 14/5/2002. el
pacre de! Sr. Mérida se puso en contacto con el Sr. Eladio, que era guien
lievaba ia representacion directa del jugador en Barcelong, y hadlaron de los
contratos de 8/3/2004 y ce que éstos suponfan una mejora de ios contratos
anteriores, por o que expresamente quedaron en que no hacla falta que el Sr.
Eladio o el Sr. Sanchez Felip intervinieran en la fima de esos contratos. El
testigo Sr. Sa&nchez Felip ha explicado aue los padres del Sr. Mérida eran
conscientes del contenido de los contratos que fimaban, ademas de que los
firmaron tras haber consultado con el Sr. Elacio y éste cor el Sr. S&rchez Falip,
de donde se deduce claramente que el Sr. Ménda y sus padres eran
conocedores def contenido del contrato que firmaban.

QUINTO .- La parle actora reclama el pago de los intereses lsgales de la
cantidad de 3.201.000 € De acuerdo con los erticulos 1.100 y 1.108 del Codigo
Civil, y no constandc reciamacion extrajudicial, la demandada debera abonar ios
intereses legales de la cantidad debida desde la interpelacién judicial.

SEXTO.- A tenor del art. 394.1 de la LEC y al estimarse la demanda en
su totalidad, procede imponer Ias costas procesales a la parte demandada.

Vistos los preceptos mencionados y de general aplicacion,
FALLO

QUE ESTIMANDO LA DEMANDA interpuesta por la Procuradora Dofia
Nuria Molas Vivancos er nombre y representacion de FUTBOL CLUB
BARCELONA contra D. FRANCISCO MERIDA PEREZ, menor edad
representado por sus padres D. ANTONIO MERIDA CALMAESTRA y DRA. M#
ISABEL PEREZ HERNANDEZ, DEBO CONDENAR Y CONDENO a! expresado
demandado a abonar a la parte actora la cantidad de 3.201.000 € mas los
intereses legales nacidos desde la interposicion de la demanda, y las costas
procesales causadas en este procedimiento.

Notifiquese la presente sentencia a las partes, advirtiéndoles de que Ia
misma no es firme y que contra ella cabe recurso de apelacidn ante la lima.
Audiencia Provincial de Barcelona, debiendo prepararse por escrito ante este
Juzgado en sl plazo de cinco dias siguientes a su notificacién.

Asl por esta mi sentencia lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- La anterior sentencia ha sido leida y publicada por el
qu. Sr. Juez que la suscribe en el mismo dia de su fecha, estando celebrando
audiencia publica con mi asistencia como Secretaria. Doy fe.
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